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MANDADO DE SEGURANCA N° 0050199-80.2020.8.06.0099

‘CONTESTACAO

S

!

O MUNICIPIO DE ITAITINGA, pessoa juridica de direito publico interno, com sede a Av..
Cel. Virgilio Tévora, 1710 - Bairro Anténio Miguel - Itaitinga — Ceara - Cep: 61.880-000 ,
inscrito no CNPJ: 41.563.628/0001-82, neste ato representado em juizo 'por MARIA
LEONEZ MIRANDA SERPA, brasileira, Presidente da Comissdo Permanente de LicitagSes
do Municipio de Itaitinga, situado Av. Cel. Virgilio Tavora, 1710 - Bairro Antdnio Miguel -
Ttaitinga - Ceard, vem com o ‘devido respeito, perante Vossa Exceléncia, apresentar
CONTESTACAOQ a-Mandado de Seguranga movido por MARCO VILLAR SOCIEDADE -
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA em face do Municipio de Itaitinga-CE, requerendo a :
- suspensdo do prosseguimento dos atos administrativos decorrentes do procedimento licitatério, N
bem como a declaragao de sua hablhta(;ao 1o processo, o que o faz pelos motivos de fato e de
'd1re1to a seguir adu21dos ,
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_ DAS PRELIMINARES: |
DA INEPCIA DA INICIAL - o | ;

A Lei que rege o Mandado de Seguranga, em seu art. 6°. dispds que ‘a peticdo inicial, que
devera preencher os requisitos estabelecidos pela lei processual, sera apresentada em 2 (duas)
vias com os documentos que instruirem a primeira reproduzidos na segunda e indicara, além da .
autoridade coatora, a pessoa juridica que esta integra, & qual se acha vinculada ou da qual
exerce atnbulg:oes

No e'ntanto difefentemente do previsto a impetrante ndo observou a norma processual vigente
que prevé claramente os fatos que conduzem & 1nep01a da inicial, in verbis:

“Art. 330§ 1° Con31dera-se mepta a petu;ao inicial quando
I - lhe faltar pedido ou causa de pedlr

© 1II - o pedido for mdetermmado, ressalvadas as hip6teses
legais em que se permite o pedido genérico;

. III - da narragdo dos fatos niio decorrer logicamente a
\ ' conclusao,

'

IV - contiver pedidos 1ncompat1vels entre si.” (negritado)

Dessa forma con51derando que a peti¢dio inicial demonstrou que a narrag:ao dos fatos nio
decorrer logicamente a conclusdo; deve ser imediatamente extinta sem julgamento do mérito.

Motivo pelo qual deve conduzir a imediata exﬁhgﬁo do processo sem jul‘gaméntb do mérito.

\

- DA'FALTA DE PREPARO DAS CUSTAS JUDICIAIS :

Conforme no vé€, nos presentes autos, o impetrante deixou de recolher as custas Jud1c1a1s da -
presente acdo, sendo motlvo para o indeferimento da ag#o.

DA LITIGANCIA DE MA-FE |

O impetrante ao juntar na inicial os documentos relativos ao seu pedido omitiu a informagao’
junto .2 ata da sessdo de abertura dos documentos, fazendo print de parte do documento,

omitindo a justificativa do erro formal, bem como a atuahzag:ao junto ao Portal de Licitagdes
do TCE-CE, portanto, resta caracterizada a litigincia de mé&-fé do impetrante ao

omitir/esconder os esclarec1mentos Junto a Ata da Licitag8o, bem como a 1nformagao do TCE-
CE. :

DA IMPUGNACA‘O AO VALOR DA CAUSA

et R
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~ O impetrante deu o valor da causa, em R$ 100,00 (cem reais), no ehtanto; o valor correto seria

de R$ 502.000,00 (qumhentos e dois mil reals), valor giobal este dado no edital da licitagdo,

portanto, hé que se impugnar o valor da causa.

~DA AUSENCIA DE LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSAM

Os documentos Juntados a inicial, ndo comprovam em nenhum momento a legltlmldade ativa
do impetrante para legitimar-se na presente agéo, vez que ndo encontra-se nos presentes autos,
o contrato social da empresa.

Ademais, Vale ressaltar que o impetrante em sua procuragfo assinou como pessoa fisica e ndo
como pessoa juridica, que seria a parte legltlmada

SINTESE DA INICIAL: : : ’ | ‘

Trata-s¢ - de Mandado de Seguranga impetrado pela empresa MARCO VILLAR

,'SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA, com o fim de requerer a concessio da

tutela de urgéncia no sentido de determinar que a Comissdo Permanente de Licitagfo suspenda
a Tomada de Pregos n°. 1002.01/2020/TP, inclusive se abstraindo de proceder com a abettura
das propostas de precos das empresas concorrentes, bem como que seja revertido o julgamento
para declara-lo habilitado na fase de julgamento dos documentos de habilitagdo a part1c1par do -

Pprocesso.

O impetrante f01 declarado INABILITADO pela Comissdo de L1c1tag>ao tendo em v1sta ndo
atender integralmente ao. que exige o item 4.2.5.1' exigido no edital em razio da -
1ncompat1b}11dade dos atestados de capacidade técnica apresentados com o objeto da licitagdo,
referente a0 Anexo I — Projeto Basico, em relagdo aos itens: 01 quanto a elaboragdo de

‘pareceres técnicos através de andlise de minuta de. edlta:ls de licitagdo bem como resposta e

consultas, promogio e ajuizamento e acompanhamento de procedimentos adm1mstrat1vos

DO DIREITO:

A supramencionada agdo apresenta, em seu teor, fundamentalmente, trés alegagdes-base.

Primeiramente, afirma a impetrante a restrigio ao cardter competitivo do certame,
prosseguindo, afirma direcionamento quanto a escolha do vencedor da licitaggo e, finalmente,

‘que ndo ha justificativas para ndo aceitar 0 atestado de capacidade tecmca constando objeto.

diverso do certame.

Quanto a alegagdio de direcionamento e testricdo a competitividade do certame, a impetrante

'~ cita em sua ag8o que apenas a empresa vencedora seria a unica a atender a tal objeto, alegando

que a Comisséo utilizou formalidade excessiva para apreciar o atestado de capacidade técnica
de sua tftulandade, sob o fundametito de ser mcompatwel com o Ob_] eto da hcxtac;ao

\ N -
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vAto contmuo, sustenta que as 4 (quatro) empresas concorrentes foram 1nab111tadas por motivos
diversos, e que ao final perceberam que o tnico vencedor seria a empresa VALBER PAULO
MARTINS GOMES, supostamente subscritor do parecer juridico técmco da 11c1ta9ao

Desse modo restou comprovado que houve competlcao uma vez que no minimo 05 (cinco)
empresas se cadastraram e participaram do certame. Nio ha .que se falar em. restm:ao a
compet1t1v1dade a principio. :

A impetrante alega ainda que nﬁo h4 justificativa técnica para sua ihabilitagio, uma vez que o
atestado de capacidade técnica apresentado é semelhante ao exigido no item editalicio, isto é&,
julgando ‘que essa condigdo por si s6 ¢ suficiente para atribuir-lhe validade.

‘DOS MOTIVOS DE INABILITACAO DA INCOMPATIBILIDADE DO ATESTADO
DE CAPACIDADE TECNICA EXIGENCIA DO EDITAL CONVOCATORIO

_Antes de analisarmos mais profundamente os argumentos ora- plelteados pela 1mpetrante se faz
necessario esclarecer quais foram os motivos que ensejaram a declaragdo de sua inabilitagdo
inicial, em afronta ao edital convocatério, conforme consta em ata de julgamento do dia
28/02/2020, que segue como anexo a esta contestagio. Vej: amos 0 gue consta no ]ulgamento

! ‘ Foram declaradas INABILITADAS: [...]

' - | 4. MARCO VILLAR SOCIEDADE INDIVIDUAL DE ADVOCACIA
inscrito no CNPJ sob o n°. 27.899.622/0001-50 — Motivos: 1°) apresentou
- ates'fé;do de capacidade técnica, exigéncia prevista no item 4,2.5.1 do edital,
incompativel com o objeto da licitagfo, referente ao Anex6 I — Projeto Bésico,
em relago aos itens: 01 quanto a elaboragdo de pareceres técnicos através de
andlise de minuta de editais de licitacgdo bem como resposta e consultas,
promogdo ‘¢ ajuizamento e acompanhamento - de procedimentos
administrativos. _

- : OBS: trecho extraido da ata de julgamento do dia 28/02/2020, sessdo
’ publica de julgamento do TOMADA DE PRECOS n°. 1002.01/2020/TP.

Notemos que a emgencla do 1tem 4.2.5.1 esta prevista na norma do Art. 30, inciso II, § 1°
da Lei n° 8.666/93 e suas alterag:oes, conforme segue. :

Art. 30, A documentagio relativa a quallficag:ao técnica limitar-se-4 a:

IT - comprovagio de aptidio para desempenho de atividade pertmen(e e
compativel em caracteristicas, quantidades e prazos com o objeto da -
icitagdio, e indicagfo das instalagSes e do aparelhamento e do pessoal técnico
adequados e disponiveis para a reahzac;ao do objeto da llcltag:ao bem como da
qualificagio de cada um dos membros da equlpe técnica que se
responsabilizara pelos trabalhos;

§ 1° A comprovagdo de aptiddo referida no inciso II do "capu " deste artigo,
no caso das licitagSes pertinentes a obrds e servigos, seré feita por atestados
fornecidos por pessoas juridicas de direito publico ou privado, devidamente

registrados nas entidades profissionais competentes, lumtadas as ex1genc1as a:
L] . : , -
. : ' ' / ,\a%EW
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Trecho extraido dos requlsltos de quahﬁcagao técnica, ex1g1dos no item 4. 2 5.1 do ed1ta1
qualificagéo técmca

4.2.5-RELATIVA A QUALIFICAS;AO TECNICA
4.2.5.1 - Apresentagdo de no minimo 01 (um) Atestado de Capacndade

A Técnica de servigos executados, obrigatoriamente gertmente e compativel
com o objeto desta licitacdo, expedida por entidade piblica ou prlvada
usuéria do servio em questdo, comprovando a prestagio dos servigos.
Somente serdio considerados validos os atestados com timbre da entidade

expedidora e com identificagdo. do nome completo do emitente. O atestado

devera ser datado e assinado por pessoa fisica identificada pelo nome e cargo
exercido na entidade, estando as 1nformag:oes su_]eitas a conferéncia pelo(a)
Presidente(a) ou quem este indicar.
a) nome, CNPJ e enderego completo da pessoa juridica tomadora dos servigos
e emltente do atestado; :
b) nome e CNPJ da empresa que prestou o serv1g>o,
_ ¢) descrigdo dos servigos;

¢ d) periodo de execugaq do servigo;

' e) local e data da emiss#o do atestado; ~
f) ‘identificagio (nome e cargo ou fungdo) e assmatura do s1gnatar10 do
atestado. :

Isto posto, resta comprovada a regulandade da exigéncia supra de maneira que nfo-se pode
interpretar o edital de forma diversa ao sentido das normas nele contido € na legislagdo de
regéncia.

A INABILITACAO da Empresa MARCO VILLAR SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA, na licitagio supra se d4 pelo fato de a mesma ter apresentado em sua -
documentagdo, referente ao quesito qualificagdo técnica, atestados de capacidade técnica
1ncompat1vels com o objeto da licitagdo, em especial aos servigos descritos no item 01 (dos
' servigos a serem prestados) do Anexo I- Projeto Basico/Termo de Referencia do edital, uma
vez que tal item requer experiéncia de execugdo demonstradas para o servigo: “elaboragdo de
pareceres técnicos através de andlise de minuta de editais de licitagdo bem como resposta-e
~ consultas, promogdo e ajuizamento e acompanhamento de procedimentos administrativos .
N#o cabe a alegagdo de ser compativel ou mesmo similar o tipo de servigo descrito nos
atestados de’ capacidade técnica apresentados pela impetrante, emitido pela pessoa juridica de
direito publico: PREFEITURA MUNICIPAL: DE ‘LAGOA, inscrita no CNPJ sob o n°

09.151.796/0001-58, que cita entre ‘outros servigos prestados o de: “servigo de assessoria e ‘

consultoria juridica para acompanhamento de processos judiciais junto ao Tribunal de Justica
do Estado da Paraiba, Turmas Recursais dos Juizados Especiais, Tribunal Regional da 5a
Regido, Tribunais Superiores, Tribunal de Contas da Unido - TCU e Tribunal de Contas do
Estado da Paraiba - TCE”, datado em 06/06/2019. Quanto ao segundo atestado de capacidade
técnica apresentado emitido pela pessoa juridica de direito publico: Prefeitura Municipal de

Alhandra, ndo informado o CNPJ do 6rgo, citado os seguintes servigos: “fornece ao longo .

dos ultimos doze meses, de forma plengmente satisfatoria, a esta Prefeitura ‘Municipal, o
servico de consultoria e assessoria juridica especializada em controle interno, incluindo
servigos de capacitagdo de servidores, orientagdes técnicas pertinentes a fungdo de controle,

. ’A‘ a\eots
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fiscalizag@o dentre outros Séryigbs correlatos”. Esse documentos remetemos em anexo, que
fazem parte do processo administrativo conforme pg. 277 ¢ 278. A
. . v ' \ .

Torna-se evidente que o tipo de servigos a ser contrato pela administragdo € o do tipo previsto
no art. 38 paragrafo unico da lei 8.666/93, ou seja, servicos de andlise em_ato administrativo

. do_poder publico qual seja mmuta de edital de licitacdo publica, vejamos 0 que trata o

dispositivo: \
‘ Art.38. O procedlmento .da licltagéo serd iniciado com a abertura de
processo administrativo, devidamente autuado, protocolado e
numerado, contendo a autonzaeao respectiva, a indicagio sucinta de
S seu objeto e do recurso proprio para a despesa, € ao qual serao Juntados _
oportunamente. ' \
Parigrafo dinico. As minutas de editais de hcltag:io bem como as
dos contratos, acordos, convénios ou ajustes devem ser previamente
examinadas e aprovadas _por _ assessoria lundlca _da
Admmg_racao (gnfo) ' ' :

Pois bem, notemos que a terminologia utilizada para julgamento do ato de inabilitagio da

impetrante quanto cita “item 01 (dos servigos a serem prestados) do Anexo I- Projeto

Bisico/Termo de Referencia do edital”, entendamos que esteJa a se referir ao anexo I do

edital convocatdrio que trata detalhadamente de todos os serv1g:os a serem contratados que no .
poderia ser apenas e somente aquele definidos de forma genérica quanto da definiggo do objeto

da licitagdo na forma deﬁmda no art. 40, 1nc1so '1da Lei 8.666/93, qual seja:

Art. 40. O edital conterd no preAmbulo o nimero de ordem em série
anual, o nome da repartigio interessada e de seu setor, a modalidade, o
regime de execugdo e o tipo da licitagio, a mengdo de que sera regida
por esta Lei, o local, dia e hora para recebimento da documentagéo e
proposta, bem como para inicio da abertura dos envelopes e indicara,
obrigatoriamente, o seguinte: '

I - objeto da llcltagao, em descricdo sucmta e clara;

[..]

~

N~ XVII - outras mdlcag:oes especnficas ou pecullares da licitagdo.

e ]
{
: § 2° Constltuem anexos do edital, dele fazendo parte integrante:

_ I - o projeto basico e/ou executivo, com todas as suas partes, desenhos,
. ~ especificagSes e outros complementOS' -
Desse - modo cabe demonstramos de forma - inequivoca qua1s sdo 0s servu;os a serem
contratados integralmente pela administragdo definido no famoso anexo I do edital em
comento, ao qual foi motivador da inabilitagdo da lmpetrante, sendo este anexo ao edital -

constitui parte 1ntegrente do objeto licitado, conforme preconiza o art. 40, § 2°, inciso I da Lei

8.666/93, ja citado:

ANEXO I - PROJETO BASICO/TERMOQ DE REF ERENCIA

\{\W\"
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2. DOS SERVICOS A SEREM PRESTADOS:

ITEM | UND | QTDE : DESCRICAO

CONTRATACAO DE SERVICOS EM CONSULTORIA E

| ASSESSORIA JURIDICA JUNTO AS UNIDADES |

ADMINISTRATIVAS: GABINETE DO -PREFEITO DO

MUNICIPIO DE ITAITINGA/CE, compreendendo

Servicos -.de assessoria _e: consultoria _-juridica |
dininistfatiira,' c’om‘elaboi'agﬁo de pareceres técnicos
traves de anahse de minuta de editais de licitaciio bem '

como res osta e consultas,. romo'ao € afulzamento e

acompanhamento de. procedlmentos administrativos;

At | = Assessoria juridica e consultoria administrativa Junto ao
01 | MES 10 Chefe de Gablnete e Prefeito Municipal;

»  Assessoria e consultoria juridica no tocante a prestagio de
informagdes administrativas ao TCE/CE, TCU, ao |:
ministério publico federal e estadual e aos demais 6rgaos .
de fiscaliza¢#o-€ controle; '

| @ Colaborar com o procurador municipal, sempre que
necessario, nos ajuizamentos e/ou defesas judiciais, em
qualquer foro ou instincia, nos feitos em que o municipio
for parte.

Esta comissdo entende que os atestados de capacidade técnica apresentados pela /impetrante,
ambos emitidos por pessoas Jundlcas de direito publico, gozam da presungdo de validade ¢
legalidade dessa declaragdo. Junto a isso os servigos sdo descrito de forma suficiente clara para
aferir a compatibilidade com o objeto ora licitado nfio carecendo, a nosso ver de qualquer
procedimento em especial para complementar ou esclarecer o exposto. Desse modo ndo carece |
realizag:ﬁo de procedimento de diligéncia previsto no art. 43, § 3°da Lei 8.666/93. ‘

E mister sahentar-se que a fase de hab111ta<;ao faz-se necesséria para evitar prejuizos a
administrag8o por uma 11c1ta9ao ou contratag:ao ruinosa: -

"Hablhtag:ﬁo ¢ o reconhecimento dos requisitos legais para licitar, feito
e por comissdo ou autoridade.competente para o procedimento licitatorio,

' E ato prévio do julgamento das propostas. 'Embora haja interesse da_
administragdo no comparecimento do maior numero de licitantes, o
exame das propostas restringe-se. aquelas que realmente possam ser
aceitas, em razio da pessoa do  proponente. Isto porque .a
Admlmstrag:ao s6 pode contratar com quem tenha qualifica¢io’ para
licitar, ou seja, capamdade Jundlca para o ajuste, condlgoes tecmca ,

. Prefeitura Mumclpal de Italtmga Av. Cel. Virgilio Tévora, 1710 - Balrro Ant8nio Miguel - Itaitinga - CearéD;_x\C gt -*‘\\"';‘ -
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€ cumprir os encargos € responsablhdades do contrato Essa hab111ta9ao
é feito em oportunidades diversas e por sistemas diferentes para cada
modalidade de licitagsio." Hely Lopes Meirelles referindo-se ao Decreto

" Lei 200/67, citado por José Cretella Junior, Das Licitagdes Publicas,
editora F orense, 10? Edig&o, Rio de Janeiro, 1997, pég. 251.

Nio fora & toa que o leglslador refenu—se ao atestado de capacidade tecmca por execugao de
servigos de caracteristicas semelhantes ao objeto da licitagfo.

O TCU - Tribunal de Contas,da Uni#io, em sua publicagdio LicitagSes e Contratos, Orientagdes
e Jurisprudéncia, na pag. 407 , tratando de atestados de capacidade técnica € enfético.

“Atestados de capacidade técnica :
Atestados de capacidade técnica sfo documentos fornecidos por pessoa
juridica, de direito publico ou privado, para quem as atividades foram '
desempenhadas com pontualidade e qualidade. E nesse documento que
, o contratante deve certificar detalhadamente que o contratado forneceu
. ‘ " detérminado bem, executou determinada obra ou prestou determinado
‘ servigo satisfatoriamente.” (gnfamos).

Partmdo desse prisma conclulr-se-a que a exigéncia supra se faz legal de modo que sua
renuncia seria incorrer no risco de contratar-se com empresa que niio tenha a capacidade
tecmca de tocar o servico caso vencedora da licitagio. :

Notadamente que a lei de licitagdes ndo proibe o estabelecimento de requisitos de
qualificacio técnica, mas, sim, deixando que a decisio quanto a essa questdo fique a
critério da autoridade licitante, que deve decidir quanto ao que for pertinente, diante de
cada €aso concreto, nos termos da legislagio v1gente. :
Invocando. a Corte Supermr de Justlg:a, citamos o seguinte julgado que corrobora o
alegado. ‘

"Adrministrativo. Procedimento  Licitatério. Atestado  Técnico.
Comprovag#o. Autoria. Empresa. Legalidade. '

Quando, em procedimento licitatdrio, exige-se comprovagdo, em nome
da empresa, néo estd sendo violado o art. 30, §1°, II, caput, da Lei n°

- ' 8.66/93. E de vital importéncia, no trato da coisa piiblica, a permanente

perseguic8io ao binémio qualidade e eficiéncia, objetivando nio s6 a
garantir a seguranca juridica do contrato, mas também a consideragfo

de certos fatores que integram a finalidade das licitagGes, méxime em
se tratando daquelas de grande complexidade e de vulto financeiro

' " . tamanho que imponha ao administrador a elaboragfio de dispositivos,
sempre em atencéo a pedra de toque do ato administrativo —a lei — mas
com dispositivos _ que busquem resguardar a Administragdo de

aventureiros ou de licitantes de competéncia estrutural, administrativ

N . N\'A‘\a Q w; E
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organizacional duvidosa.Recurso prov1do (Resp n° 44.750- SP rel.
Ministro Francisco Falcgo, 1% T., unamme DJ de 25.9.00)" (sem grifo
no onglnal)

A mais que ndo pode-a -Adm1mstrag:ﬁo celebrar contrato com um licitante que sequer comprova
satisfatoriamente sua capacidade técnica ainda na licitagfio, ndo € de bom alvitre que a
Administragdo se lance em negécios duvidosos, como é o caso em tela, descumprindo a
legislagdo quando as exigéncias descumpridas séo legais.

A nosso ver, poderia até ser considerada desidia dessa Administragio deixar de exigir tal
capacidade da empresa, face 2 complexidade do objeto envolvido, sob pena de, néo raro,
restar prejudicada a execuciio do objeto a contento, em prejuizo ao mteresse publlco, do
qual nio se pode descurar.

H4 que se reforgar que as exigéncias editalicias aqui comentadas tém como objetivo tfio
somente a seguran¢a da Administragio nas futuras contratagdes, nido constando em
inécuas ou absurdas, constam comprovadamente legals e pertinentes com ob]eto em-
licitacéo. :

- A ‘licitagdo devera pautar-se por um julgamento objetivo ou seja, principalmente aiquélé
_ previsto no instrumento convocatério, nio hé que se falar em atitude dlversa, o julgamento
devera seguir o rito ¢ as normas editalicias. '

E mister salientar que a Lei n° 8.666/93, em seu art. 3°, caput, tratou de conceituar licitagdo, em
conformidade com os conceitos doutrindrios estabelecendo os principios da vinculagdo ao
, instrumento convocatério, julgamento® objetivo e. 1gualdade como estntamente relevantes no
Julgamento das propostas e da habilitagdo:

"4 lzcttag:ao destina-se a garanttr a observancza do prmclpto
constitucional da isonomia e a selecionar a proposta mais vantajosa
para .a Administracdo e serd processada e julgada em estrita
conformidade com os principios bdsicos da legalidade, da
impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da
probidade  administrativa, da -vinculagio a0 instrumento
convocatdrio, do julgamento objetivo e dos que lhes sio correlatos."
‘A lei de licitagdes devera ser aplicada em sua amplitude, principalmente com as demais
normas v1gentes e originarias, as constitucionais, portanto, em relagiio a legitimidade d
referida exigéncia e, a respeito da sua legalidade, analisemos a luz da mdlspensabllldade
contida no Art. 37, inciso XXI, da Constitui¢io Federal: -

Art. 37. A administragdo publica direta e indireta de qualquer dos

Poderes da Uhido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios
-obedecerd aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
_publicidade e eficiéncia e, tambem ao segumte.
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XXI - ressalvados os casos espemﬁcados na legislagéio, as obras,
servigos, compras € alienagdes serdo contratados mediante processo de
v licitagio publica que assegure igualdade de condigdes a todos os
. concorrentes, com clausulas que estabelecam obrigacoes de pagamento,
:mantidas as condigdes efetivas da proposta, nos termos da lei, o qual
somente permitird as exigéncias de qualificagfio técnica e econdmica

o " mdlspensavels a garantla do cumprimento das obrigacdes. (gnfamos)

Este ¢ 0 comando legal, esta é a 1nterpreta<;ao da melhor doutrina administrativista patria acima
arrolada, este é o entendimento da jurisprudéncia, mcluswe administrativa, como se apontard,
que deve ser observada por imperativos indeclindveis para o administrador publico e que sdo,
exatamente, seu dever de preservar o interesse publico e, isto, porque como afirma Celso
Antdnio Bandeira de Mello:

" “A Administragio nfo convém atirar-se em negécios aleatérios. Ndo -
pode envolver-se em riscos que tragam incertezas quanto ao efetivo
. cumprimento dos encargos que poderdo incidir sobre a parte vencedora.
o i O interesse publico, a continuidade do servigo, néo se compadecem
' ' "~ com alea que deriva de avenca travada com que pudesse comprometer
por insuficiéncia econdmica ou técnica, a satlsfac;ao dos supenores

interesses curados pelo Poder Pablico.”

Isto posto, restam comprovadas a regularidade das exigéncias supramencionadas no ato
convocatorio e quanto ao julgamento por parte da comissio julgadora, de maneira que nfo se
pode interpretar o edital de forma diversa ao sentido das normas nele contldo monnente
quando nfo se estd mais em fase legal para tanto. '

E claro e inequivoco o que se prega aqui, a lei nfio comporta palavras intteis (sendo o edital a
lei interna da licitagdo), porém néo € mister que se interprete a legislagdo (edital) da forma que '
dela se quer tirar proveito, ha que se coadunar com a realidade e a loglca de sentido que esta
implicita nesta. :

Isto posto, nfio hd que se falar em entendimento diverso, ¢é a méaxima: “Ndo ¢é dado ao.
intérprete alargar o espectro do texto legal, sob pena de criar htpotese ndo prevista” (Ivan
Rigolin). :

O professor Toshio Mukai, pontua “Onde a lei ndo dtstmgulu, ndo cabe ao mtetprete fazé-
lo”.

Ressaltamos que em sede de descumprlmento de exngencla comprovadamente legal,
decidiu o STJ:
“...desmerece ’habilitae;ﬁo em licit,ag:ﬁo publica a concorrente.que ndo
satisfaz as exigéncias estabelecidas na legislagfio de regéncia e ditadas
no edital.” Fonte: STJ 1* turma, RESP n° 179324/SC. Registro n°~

. s Ay
) - : e e
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199800464735.DJ 24 Jun.. 2002. p. 00188. Revista Férum

Administrativo — Diteito Publico vol. 17. ano 2. jul. 2002.
Assim, a luz dos enunciados -alhures, nio poderi a comissio de licitagio considerar
habilitada/desclassifica a empresa vencedora do certame, como requer a impetrante,
pelas razdes ja apontadas nesta pe¢a, mormente em vista ao cumprimento integral dos
itens . do “edital regedor, posto que, se assim -proceder, descumprird o principio da
vinculag¢iio ao instrumento convocatério, consagrado nas recomendas do Art. 41, caput,
da Lei de Licitacdes Vigente, ipsis verbts. : , L

“Art. 41. A Administrag:ﬁo ndo pode descumprir as normas e condigdes
do edital, ao qual se acha estritamente vinculada.”

Ao comentar o art. 41 acima transcrito, o Prof. Margal Justen Filho, em sua obra “Comentéarios
a Lei de LicitagSes e Contratos Administrativos”, ensina:

“O _descuinprimenio a qualquer regra do edital deverd ser reprimido,
inclusive através dos inStruhqentos de controle interno da
Administracdo Publica”. (pdg. 382). ‘

No dizer do saudoso Prof: Hely Lopes Melrelles, em sua obra “Licitagio e Contrato _
~ Administrativo”, -

; - “Nada se pbde exigir ou decidir além ou aquém do edital, porque é.a

‘  lei interna da concorréncia e da TOMADA DE PRECOS” (pag 88).

'E entendimento correntio na doutrina, como na jurisprudéncia, que o Edital, no procedimento
licitatério, constitui lei entre as partes e ¢ instrumento de’ valldade dos atos praticados no curso
da 11c1ta<;ao

- ’ -

Na percepgio de Didgenes Gasparini, "submete tanto a Administra¢do Publica licitante como

os interessados na licitagdo, os proponentes a rigorosa observancza dos termos™ e condi¢des
do edztal " . ‘

Prossegue o ilustre jurista, nas linhas a segﬁir:.

“(..) estabelecidas as regras de certa licitagdo, tornam-se elas
inalterdveis durante todo o seu. procedimento. Nada justifica qualquer
alteragdo de momento ou pontual para atender esta ou aquela
situagdo. : /

;

Ao descumbrir normas editalicias, a Administragio frustra a propria razdo de ser da licitagdo e
“viola os principios que direcionam a atividade admlmstratlva tais como: o da legalidade, d.
moralidade e da i 1sonom1a :

. R TS ‘\\\'\;
V 1 “E\'\L\\ < A

Prefeitura Municipal de Itaitinga - Av. Cel. Vlrgﬂlo Tévora, 1710 - Bairro Antémo Mlguel = Itaitinga - Ceara
Cep: 61.880-000 - CNPJ: 41.563. 628/0001-82 - Fones/Fax: 85| 3377.1361



TAITINGA
%MW%M! '

" Nesta seara vejamos entendimento do STJ:

O STJ entendeu: “O principio da ‘vinculagdo ao instrumento
éonvocatério se traduz na regra de que-o edital faz a lei entre as partes,
devendo: os seus termos serem observados até o final do certame; vez
que se vinculam as partes.” - L

Fonte: STJ. 1° turma, RESP n° 354977/SC. Registro n°
2’00101284066 DJ 09 dez, 2003 p. 00213 ‘ '

Descumprldo estaria no caso o nio menos cons1deravel pnnclplo da 1gualdade entre o0s
licitantes, quando se uns apresentaram a documentagiio segundo o determinado no edital,
outros niio poderiam descumprir, ainda quando atrelados a este principio, segundo
classifica¢iio dada por Carvalho Filho, estao os prmclplos correlatos, respectivamente, da
competitividade e da indistingdo. ' . 7 I

Principio de extrema importancia para a lisura da licitagiio publica, significa, segundo José dos
Santos Carvalho Filho, "que todos os interessados em contratar com a Administra¢do devem
competzr em igualdade de condzgoes sem que a nenhum se qfere¢a vantagem ndo extensiva a .
outro." : .

Outro principio que seria descumprido é o 'nfo menos importante principio do julgamento
~objetivo. A licitagio tem que chegar a um final, esse final € o julgamento, realizado pela
prépria Comisséo de Licitagéio ou pregoeiro,-e no caso de convite, por um servidor nomeado.
Esse julgamento deve observar o critério objetivo indicado no instrumento convocatério. Tal
* julgamento, portanto, deve ser'realizado por critério, que sobre ser objetivo deve estar
previamente estabelecido no edital ou na carta-convite. Portanto, quem vai participar da
11c1ta9ao tem o direito de saber qual & o critério pelo qual esse certame vai ser Julgado como
assim o foi. ) ‘

Verificamos que 0 principio do _]ulgamento ObthIVO encontra arrimo nas normas dos Art’s. 40,
- inciso VII, 43, inciso V, 44 ¢ 45 caput, todos da Lei n° 8.666/93 e suas alteragdes.

Ressaltamos' que- todos os atos do processo de Julgamento da Tomada de Prec;os n® -
1002.01/2020/TP, foram devidamente realizados em sessdo publica de julgamento com a
participagdo de todas os representantes das empesas envolvidas bem como foi dado publicidade
as decisOes proferidas pela Presidente e Comissdo de Licitagdo na imprensa oficial, como
forma de dar- publicidade ao processo, sendo veJamos 0 que determina o art. 43 da Lel
8.666/93:

Art. 43. A licitagdo sera processada e _]ulgada com observanma dos segumtes
- procedimentos:

I - abertura dos envelopes contendo a. documentag:ao relativa a habllltagao dos

concorrentes, e sua apreciagdo;

[.] '
§ 1° A abertura dos envelopes contendo a documentagao para habilitagio e as
*  propostas serd realizada sempre em ato publico previamente designado, do

- o pl
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qual se e lavrara ata c1rcunstan<:1ada, \assmada pelos 1101tantes presentes e peJa
Comissdo.

Dessa forma informamos que ainda n3o houve manifestaciio. da instincia administrativa
gquanto ao julgamento do_recurso administrativo, tendo em- vista 0s prazos recursais €
.contrarrazdes administrativas previsto no texto da lei 8.666/93, em seu art. 109,.bem como o
periodo de distanciamento social decretado pelo Governador do Estado do Ceard e pelo
Prefeito Mu;m01pal de Itaitinga, apresentado pela empresa: MARCO VILLAR SOCIEDADE
INDIVIDUAL DE ADVOCACIA, inscrita no CNPJ sob o n°. 27.899:622/0001-50, quanto aos
motivos enseJadores da sua inabilitagdio inicial, sendo que o mesmo realizou o protocolo das
suas razdes recursais junto a Comissdo de Licitagdo no dia 06/03/2020. Salientamos, contudo
que na sua pega recursal seque manifestou qualquer fato relatado a participagdio da empresa
concorrente que fora declarada habilitada. Conforme previsio expressa no texto da lei
8.666/93, em seu art. 109, i inicio I, ahnea “a”, vejamos: :

~

N

Art. 109. Dos -atos da Adm1n1strag:ao decorrentes da aphcag:ao desta Lei
cabem: :
I - recurso, no- prazo de 5 (cinco) dias tteis a contar da mtlmag:ao do ato ou da
lavratura da ata, nos casos de:
a) habilitac@o ou inabilitagdo do licitante;
[..]
§ 32 Interposto, o recurso sera comumcado aos demais licitantes, que poderdo
~ impugna-lo no prazo de 5 (cinco) dias uteis.
§ 4° O recurso sera dirigido A autoridade superior, por intermédio da que
praticou o ato recorrido, a qual podera reconsiderar sua decisdo, no prazo dé 5
(cinco) dias Ttteis, ou, nesse mesmo prazo, fazé-lo subir, devidamente
informado, devendo, neste caso, a decisdo ser proferida dentro do prazo de 5
, - . (cinco) dias Tteis, ‘contado do recebimento do recurso, sob pena de
: " tesponsabilidade. :

Bem como & previsto no'texto do edital convocatdrio: .

Do Edital de Licitacfio n°. 1002, 01/2020/TP

()

17.0 DOS RECURSOS ADM]NISTRATIVOS ’
17.1. Os recursos cabiveis serdo processados de acordo com o que estabelece
o art. 109 da Lei n® 8666/93 e suas alteragdes, dentro:do prazo de 05 (cinco)

~ dias dteis a contar da 1nt1ma9ao do ato ou da lavratura da ata, nos casos
previstos nas alineas “a” e “b” do referido artigo.
17.2. O recurso contra decisdo do(a) Presidente tera efeito suspensivo.
17.3. O acolhimento de recurso importarad a mvahdagao apenas dos atos
insuscetiveis-de aproveltamento ‘
17.4. Os autos do processo administrativo pennanecerao com vista franqueada
aos interessados no Setor de LicitagZo deste municipio.

17.5. Os recursos e impugnagdes 1nterpostos fora dos prazos ndo serao
conhecidos.
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17.6. Os recursos serio protocolados na Comissdo de Licitagdo da Prefeitura
Municipal de ITAITINGA, no horério regular de funcionamento do setor das
08h até as 14h em dias uteis.

* Convém repetir a ligio de Hely Lopes, verbis:

"O recurso administrativo com efeito suspensivo produz de imediato, a nosso -
ver, duas conseqiiéncias fundamentais: o impedimento da fluéncia do prazo .
prescricional e a_ lmposs1blhdade juridica de utilizaciio das vias

 judicidrias para ataque ao ato pendente de decisdo administrativa.
(Direito Administrativo Brasileiro, 24a ed., pag. 606/607) :

Realmente, quando a lei prevé recurso com efeito suspensivo, o ato nio produz qualquer
. efeito e, por consectirio, nio causa lesio ao bem juridico, enquanto nio decidido o
‘recurso interposto no prazo legal. Nio havendo leso, faltara, entdo, interesse de agir, que
- conforme ensinamento de Luiz Rodrigues Wambier, em seu Curso Avangado
de Processo Civil, (WAMBIER, Luiz Rodfigues. Curso Avangado de Processo Civil. S&o
Paulo : RT, 2000, vol. 1), baseia-se no bindmio nece351dade-ut111dade Todavia, mui
* oportunamente, Maria Z. Di Pietro esclarece verbis: -

"(...) que ningue'm ¢ obrigado a recorrer as vias administrativas de modo que,

querendo, pode o interessado deixar exaurir o prazo para recorrer € propor

agdo judicial, isto porque, exaurido aquele prazo, o ato ji come¢a a causar

~ lesdo. A partir dai, comega a correr a prescrigdo judicial e surge o interesse de

" agir para ingresso- em juizo." (DI PIETRO, Maria Sylvia Zanella. Dzrezto
'Admzmstrattvo Sdo Paulo : Atlas, 2000, 12 a ed., pag. 578)

-

DO PRINCiPIO DA AUTOTUTELA E'DA AUTONOMIA DA ADMINISTRACAO
PUBLICA PARA ANULAR OU REVOGAR ' SEUS PROPRIOS ATOS SEM A
NECESSIDADE DE INTERVENCAO JUDICIAL. '

O Principio da autotutela, consagrado pelo nosso ordenamento juridico brasileiro, diz respeito a
uma prerro gatlva da Administragéo Publica em anular e revogar seus proprios atos em razdo da
ex1stén01a de vicios ou auséncia de conveniéncia com o 1nteresse publico.

A autotutela é mais que uma faculdade e sim um poder-dever incumbido & Adm1mstra9ao -
Piblica, sob o viés de que todas suas condutas, oriundas do Poder Piblico, deverfio estar -
pautadas com o prescrito em lei, sendo expressamente vedado ao agente agir conforme sua
convicgdo 1nt1ma ou com o intuito de beneficiar a si e/ou terceiros, razio pela qual, uma vez
1dent1ﬁcado o vicio no ato, esse imprescindivelmente devera ser 1nva11dado e retlﬁcado

No caso em tela em tela, ocorreu erro material na publicagio do nome do parecerista no portal
do Tribunal de Constas do Estado do Cear4, indicando o nome de um dos licitantes como
subscritor do referldo
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Por oportuno, informamos que o vicio, elencado pelo. impetrante, foi retlﬁcado, passando a
constar o nome do Procurador do Municipio de Italtlnga bem como posteriormente foi-
publicado no sitio eletronico da Corte.de Contas. ~

Informamos para tanto que o licitante. vencedor ndio possui qualquer vinculo
com €ssa mum01pa11dade nem tdo pouco foi o responsavel pela assinatura do parecer do
certame em questdo, r ressaltamos que o ocorrido foi mero erro formal na ubhca do das

informacdes.

./ |
Cabe ainda esclarecer que tal fato fora devidamente comprovado na prépria sesséo de abertura
do processo no dia 28/02/2020, ao ser questionado pelas empresas participantes, 'sobre quem de

fato havia emitido o parecer juridico de analise de minuta de edital de 11c1ta,<;ao sendio vejamos
trecho da ata de abertura e julgamento dos documentos de hablhtac;ao

“Apbds a d1vulga9ao do resultado a Presidente da CPL indagou aos
participantes se estes iriam mterpor recurso contra a sua decisdo, todos os
representantes das empresas acima citadas se manifestaram afirmativamente,
desse modo, a Presidente determinou a abertura do prazo previsto no art. 109, .
inciso I, alinea “a” da Lei 8.666/93. Foi indagado pelos representantes das
empresas: MARCO VILLAR SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
ADVOCACIA ¢ BRUNO ARAUJO SOCIEDADE INDIVIDUAL DE
{ ADVOCACIA, que consta como 1nformag:ao no site Portal de Licitagdes do
TCE, no sitio:. https://licitacoes.tce.ce.gov.br/, como responsavel pelo parecer
juridico o Sr. Valber Paulo Martins Gomes e que apés requererem vista ao
processo administrativo interno de licitagdo, constam nas paginas: 88 a 92,
parecer juridico, assinado e elaborado pelo Procurador Geral do Municipio,
Sr. Cicero Beserra Viana, conforme verificado na prépria sesséo publica.
Nada mais havendo a ser consignado a Presidente declarou encerrada a sesséo
“onde foi lavrado a presente ata que lida e aprovada pela comissdo serd parte
- integrante ao processo.”

OBS:. trecho extraldo da ata de julgamento do dia 28/02/2020 sessiio
. publica de julgamento do TOMADA DE PRECOS n°. 1002.01/2020/TP.

Ou seja, na propria sessdo de julgamento na presehga de todos os participantes tal discursdo -
fora levantada e esclarecida com a vista dos autos do processo administrativo interno desta
licitag@o, no qual ficou comprovado que a andlise da minuta de edital e seus anexos foram
devidamente analisados pelo Procurador Geral do Municipio o Dr. Cicero Viana Beserra. Para -
. endossar tal afirmagdo anexamos a esse pega as copias respectivas.

Sobre a matéria o STF tem entendido da seguinte forma:

“Stimula 473 — STF : “A administragdo pode anular seus préprios atos,
. ' quando eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles ndo se
originam direitos; ou revoga-los, por motivo de conveniéncia ou
oportunidade, respeltados os direitos adquiridos, e ressalvada, em tod
0s casos, a apreciagdo judicial.”

‘
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Nota-se acima que a Suprema Corte se posiciona no sentido de que compete a Administfac;ﬁo
Publica a edig@o de seus atos a fim de suprir a 11ega11dade ou adequar ao conveniente para o
1nteresse publlco

Em r‘elac;ao a mesma disciplina, podemos verificar que a jurisprudéncia de outros tribunais
' compactuam com 0 mesmo entendimento in verbis: , ‘ ,

- S ACAO ANULATORIA DE ATO ADMINISTRATIVO. ALEGA(;AO DE
’ - VIOLACAO AO PRINCIPIO DA LEGALIDADE, MORALIDADE,
PUBLICIDADE E VINCULAGCAO AO EDITAL. LEGALIDADE DO ATO
DE RETIFICACAO DO GABARITO FINAL. E RESULTADO
DEFINITIVO. CLASSIFICACAO PARA A CORREGCAO DA PROVA
' DISCURSIVA. NOVA  PUBLICAGCAO.  DESCLASSIFICAGAO.
_ AUTOTUTELA ADMINISTRATIVA. 1. A Administragio Publica, ao
< . . ‘constatar irregularidade em questio de concurso piiblico que possa interferir
' no correto trimite do certame, age de forma correta ao anular a questao e
' consequentemente, proceder a retificagdo do gabarito final, no exercicio da
autotutela administrativa,” conforme entendimento sumulado do STF. 2.
- Logo, verificada a ocorréncia de erro na dlvulgag:ﬁo do gabarito oficial, e por .
conseguinte, na relagio dos selecionados para a proxima etapa, é poder-dever |
~ da Administragdo a reavaliagdo do ato de oficio, inexistindo direito adquirido
a classificagdo anteriormente obtida pelo candidato.3. Vencido o recorrente
em sede recursal deve-se majorar os honorarlos sucumbenciais em
observancia ao art. 85, §11, CPC. 4. APELACAO. CIVEL CONHECIDA E
. DESPROVIDA. (APELACAO PROC n°.0092391-11.2017.8.09.0051-TJGO-
5 CAMARA CIVEL — Publicado no DJ 10/05/2019 Relator Gullherme
Gutemberg Isac Pinto)

Jaoart. 53 Lei Lei.9.784/1999, destaca o princifaio da autotutela, com redagio mais precisa que
a da Sumula 473: ' R
“Art. '53. A Admi»ni'stragﬁo' deve anular seus proprios atos,” quando
‘eivados. de vicio de legalidade, e pode revogi-los por motivo de
conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos adquiridos.”

Nessa toada, cumpre informar que o erro material é caracterizado por sua ficil identificago,
isto ¢, perceptivel no primeiro instante de sua visualizago. Assim, a constatagéo do equivoco
ndo necessita de uma complexa analise ou da 1nterpretag:ao de doutrinas, conceitos ou estudos;
€ percebido por qualquer um. E um erro manifesto, notorlo indiscutivel, mas que nio deve
viciar a hcltag:ao. :

\ .
Portanto, o erro formal necessita de um répido reparo, fato-este 'que fora devidamente corrido
na pagina do Portal de Licitagdes do Tribunal de Contas do Tribunal de Contas dos Mummplos
do ' Estado do Cears, disponivel - em:

https:/licitacoes.tce.ce.gov.br/index. php/hc1tacao/detalhes/Droc/ 1 548 14/1icit/117394, /a
seguinte observagio: ’ |
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“Observagdes: Justificativa: Informo, que foi verificado posteriormente, a

inser¢do de dados no processo licitatorio n. 1002.01/2020/TP na Modalidade

- Tomada de Pregos de forma equivocada, quanto ao nome do responsével pela

analise, elaboragdo e emissdo de parecer juridico. Informado indevidamente o

N , Sr. VALBER PAULO MARTINS GOMES, inscrito no CPF: 56732201387.
Sendo que o responsavel legal pelo parecer ¢ CICERO BESERRA VIANA,

inscrito no CPF 134.222,863-49, Procurador Geral do Mun1c1p10 de Itaitinga.

Conforme consta no processo admmlstratlvo 1ntemo dé licitagdo (fase

interna), informado na ata da sessdo.”

@ Uatagges | TCECeas x f ¥ " ;

m DO ESIADO 0 CEARA

SRIBUNAL OF CONTAS

ITAITINGA l Prefeltura Mumcapal
1 Licitagdo: 1002.01/2020/TP/2020 -

Exerciclo o L I N

: ObMa COKTRATACAO 173 SSWS EM CONSULTORIAE ASSESDR“JUW!CA JUNTO ASWWADES MISIRAT(VAS 0o
WUHICIHO DE TATTRIGA/CE, R . 1

Sintese do Objeto: Quiros - R :

Kodutidade; Tonads de Pm;os Tipox Menor Pm;o o 7

SituscsarAberta ’

) Dbserm;ots Justificativa: informo, que fof verificado posteriormente, & mscrﬁo dsdadusnc processo licitatério i,
1002. 01/2020/TP ha Nodatidade Yormada de Precos de farma equivocada; quango ac nome do respansivet pela amﬂmeb

- S673221387. Servdo aui o responsivel tegal pelo parecer é CICEROD BESERRA VIANA, inscrito no CPF 1}4:222.863-49,

'WOM nt mda seuso.

,m ™ Puﬁngic dosvbor 11 021020 | Date de Asertura: 28-00-2020 ; Hora g Abertra: 09:00:00
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». Dio Ofcal dn stado | Especieaghos DUARID OFIIN. DO ESTADO. (l!m 1202000 ~.

N mmu @ emissdo de parecer funidico, Informado indmdamen{a o S, VALBER PAULO MARTING GOMES, farscrito ey CPF:

Procurador Geral do Municipio de Haitinga, Com'wme tonita mwmoadmhﬁstmivo h(emo de udwn (lue (n&erm), o
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1o Objetariote/item: CONTRATAGAG DE WK,OSEM CONSULTOR!A E ASSESSORM JUR!D!CAJUN‘I'O AS UNIDADES
ADMINISTRATIVAS DO RORICIPSO DE FTAFTINGA/CE.

iy ? waonmm.m}mmm usoz,nummno Fundaentagho Legals LEI 866/ 199TN
w01 Ordenadar B Despazar rkmuscoaoscmmsxmtoumos . !

2N B Pregooiro/Predeite da Comizhor mr.:owamwmsmm R

o Resuonsivel pela Infosryingdo: MARIA LEOHEZ HIRANDA SERGA. °
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Em relagdo ao. poftal de transparéncia do munjcipio" de Itaitinga quanto ao
. processo também houve ‘retificagio  da informagso pela emissdo do parecer juridico,
disponivel em: https://www.itaitinga.ce. ov.br/licitacaolista.php?id=737 conforme se
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Conforme se vé pelo préprio relato inicial do Requerentb a verdade dos fatos é
bem diversa da apresentada nos autos sendo que nos fatos narrados inexistiu qualquer atitude
‘ culposa por parte do requerido que pudesse lhe ser 1mputada :

DOS PEDIDOS:

DIANTE DO EXPOSTO requer de Vossa Exceléncia queapds recebido
a CONTESTACAO, em primeiro, nfio concessdo ao pedido de tutela de- urgéncia requerido
~ em favor da ora requerente, visto inexistir o alegado "fumus boni juris" e qualquer "periculum
in mora", e em segundo seja denegada a declarag@o de nulidade de ato administrativo, uma vez
que o direito ndo lhe ampara.

Assim, que seja acolhida as preliminare‘s acima. arguidas, julgando assim a extingdo do feito
'sem analise do mérito, ou ndo entendendo dessa forma que seja Julgado IMPROCEDENTES
todos os pedidos da presente demanda.

Itaitinga — CE, 22 de abril de 2020.

, MARIA LEONE MIRANDA SERPA

Presidente da CPL. -

Municipio de Itaitinga
N .
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ANEXO I
MANDADO DE SEGURANCA N°. 0050199-80.2020.8.06.0099
CONTESTACAO

OBJETO: CONTRATACAO DE SERVICOS EM CONSULTORIA E ASSESSORIA
JURIDICA JUNTO AS UNIDADES ADMINISTRATIVAS DO MUNICIPIO DE
ITAITINGA/CE. '

CONTEI'JDO: o | &

1. ATA DE ABERTURA E JULGAMENTO HABILITACAO;

2. ATESTADOS DE*CAPACIDA TECNICA APRESENTADOS;

" 3. FASE INTERNA (DESPACHO E PARECER JURIDICO DO EDITAL); - ' ‘
5. MINUTA DE EDITAL - VISTO DO PROCURADOR. . '
6. EDITAL DE LICITACAO. - o

FASE 'DO‘PROCESSO: JULGAMENTO HABILITAGAO.

Italtmga CE, 22 dé abril de 2020.

MW’—

MARIA LEONEZ MIRANDA SERPA
Presidente da CPL -
Municipio de Italtlnga
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